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1. Czlowiek w srodowisku, srodowisko w czltowieku

Pozwole sobie zaczaé od pewnej historii, ktéra, jak mam nadziej¢, nada pewien ton
niniejszemu esejowi. Moja rodzina odziedziczyta po rodzicach taty niewielki kawatek wiejskiej
ziemi z domem 1 przylegajacym lasem. Potozony jest on wzglgdnie niedaleko Warszawy,
jednak ciezej o wiekszy kontrast, jak ten, ktoéry widze teraz, gdy od blisko p6t roku mieszkam
w stolicy, a jedynie by¢ moze raz na miesigc moge wyjecha¢ na wies. To w lesie olsowym,
rozciggajacym si¢ wzdtuz niewielkiej rzeki, narodzita si¢ moja, dzis cokolwiek zaniedbana,
pasja do ornitologii. To tutaj miatem okazj¢ obserwowaé moim zdaniem najwdzigczniejszego
ptaka Polski, zimorodka; tutaj bocian czarny przelecial tak blisko mnie, Zze prawie poczutem
powiew powietrza; tutaj nieraz wyladowatem w btocie lub wodzie przechodzac po $liskim pniu.
Tutaj takze mialem okazj¢ poznac blizej relacje, jaka czlowiek moze mie¢ z naturg. Do $mierci
dziadkoéw bedacych wlascicielami tej ziemi, las ten pozostawal whasciwie nietkniety — granica
migdzy tym, co ludzkie, a tym, co natury, byla wyrazna, wyznaczona kilkumetrowymi
pokrzywami. Pdzniej jednak zmienit si¢ wtasciciel; moj drugi dziadek (ktoremu spadkobierca,
moj tata, pozostawit wolng reke), do§wiadczony agronom, mial na to miejsce inng wizj¢. Las
stat si¢ na pewien czas zrodlem drewna, wiele sprochniatych drzew zostato uprzatnietych,
pokrzywy zaczety by¢ utrzymywane w ryzach z pomocg opryskéw, a ich miejsce zajety rzedy
iglakéw. Powstaly folie z pomidorami, zakatki warzywne i owocowe, a takze mlody zagajnik
w miejscu, gdzie niegdy$ klinem w las wdzierato si¢ pole. Ktora z tych wersji jest blizsza
mojemu sercu? Zadna, gdyz z obiema powigzalem w pewien sposdb swoje Zycie —
obserwacjami zwierzat gospodarskich, swietlikow 1 catej gamy stworzen, ktorych nazw nawet
nie znam, pierwszymi uprawami ro$lin, wybudowanym piecem do pizzy. Wiem tez, ze dopoki
jaimojarodzina bedziemy wspomnieniami zwigzani z tym miejscem, to nie jest ono zagrozone,

cho¢ moze przybra¢ roézne ksztalty.

Jesli jest co$, co kocham bardziej, niz to mate, wiejskie $rodowisko?, to jest to wolnoéé —
gospodarcza, spoleczna, polityczna. Jakze wigc wazne jest dla mnie pytanie, na ktére Sprobuje
odpowiedzie¢ w niniejszej pracy — czy wolnos¢ 1 srodowisko si¢ wykluczajg. Nadzieja, ze bez
agresywnej ingerencji instytucji panstwa ludzko$s¢ moze wspoétistnie¢ ze srodowiskiem jest

motywem przewodnim niniejszej pracy — nadzieja, ale niestety nie pewnos¢.

Na poczatek rozwazan na temat srodowiska nalezy ustali¢, co przez to stowo rozumiemy.

Oczywista definicja wydaje si¢ ,.kula ziemska niezmieniona przez cztowieka”. Definicja ta,

11 mojg dziewczyne.



cho¢ oczywista, jest niezmiernie problematyczna, w szczegélno$ci w kontekscie prob
tworzenia nauki normatywnej. Cztowiek jest elementem ekosystemu kuli ziemskiej od tysiecy
lat, a w bardzo znaczacy sposob przeobraza je od setek lat. Czy mdj dziadek, chcac na swoj
sposOb przeobrazi¢ podlegla mu ziemie, wyrzadzit jej krzywde? Na poczatku tak mi si¢
wydawalo, ale wkrotce zdalem sobie sprawe, ze zarowno dzika wiejska przyroda, jak i wersja
mojego dziadka mialy sens. Wyglada na to, ze nie moze by¢ jednej, zagregowanej odpowiedzi
na pytanie, jak powinna wyglada¢ Ziemia, przynajmniej dopoki uznajemy dobro ludzkosci za
nadrzedne. Roznorodno$¢ krajobrazow, ktorg osiggamy, ksztaltujac ja wedle naszej wizji i
naszych potrzeb, jest dla mnie jednym z pigkniejszych argumentow na rzecz wolnosci. Przeciez
cieszy¢ si¢ mozna zarOwno dziewiczym pigknem parkéw narodowych, jak i wnetrzem
wiezowca w centrum wielomilionowego miasta. Czy jest jaki$ obiektywny powod, dla ktorego
to pierwsze jest wicksza wartoscig? Gdyby$Smy mieli powiedzie¢ ,,tak” i w zycie wprowadzi¢
poglad o bezwzglednej wyzszoSci pierwotnej natury, to musielibySmy dostownie masowo

usunac¢ si¢ z Ziemi — nieszczegdlnie humanistyczne podejscie.

Kazda moja sporadyczna wizyta na wsi przypomina mi roéwniez pewien kontrast. Swiadomie
lub nie, duza cze$¢ ludzkosci odgrodzita si¢ od kontaktu z mniej zmienionym $rodowiskiem.
Cho¢ drzewa w centrach miast mogg w pewien sposob o naturze przypomnieé, to sg jedynie
cieniem tego, co pelnym blaskiem swieci kilkadziesigt kilometréw dalej. Nie potgpiam
agresywnej urbanizacji, bo wiem, Ze przyniosta ona ludzkosci duzo dobrego, jednak w tym
kontek$cie widze, jak cigzko moze by¢ o osobista, §wiadoma wiez z naturg. Gdy moj dziadek
wycinat drzewa, cho¢by z jak najlepszym uzasadnieniem, jakis gtos z tylu glowy pytal mnie:
»czy to dobrze”? Z perspektywy warszawskiej drzewa to raczej drewno, ktére zostaje

wykorzystane do produkcji papieru i mebli; to symbol i wyobrazenie, a nie co$ bliskiego.

Jednak nie da si¢ nie dostrzec, ze nawet w wielkich miastach powstaje silny, cho¢ na t¢ chwile
niezorganizowany ruch spoteczny, moéwiacy: ,,przesadzamy”. Da si¢ mniej, oszczedniej,
zdrowiej. Czy plynaca z tego ruchu troska o srodowisko moze przynies¢ jednostce wymierng
korzy$§¢? Z cala pewnos$cia, nawet jesli dla wielu osob w dzisiejszych czasach §rodowisko, z
ktérym maja kontakt, nie wigze si¢ bezposrednio z naturg. Jesli dbatos¢ o sSrodowisko w umysle
cztowieka stanie si¢ dobrem, to uzyteczno$¢ generowana przez nig nie bedzie mniej prawdziwa,
niz uzyteczno$¢ generowana przez dobra materialne. Co wigcej, z pomocg przychodzi nam
ekonomia behawioralna i dodatkowa wartos¢ czerpana z takich uczu¢ jak budowanie i
podtrzymywanie relacji spotecznych (w opozycji do ekonomicznych), satysfakcja z uczciwego

(nie grabiezczego) zachowania, czy podazanie za moda. Nie sposob rowniez nie wspomniec o



uzyteczno$ciach posrednich, ale nie mniej prawdziwych. Korzystanie z komunikacji zbiorowej
pociaga za soba konieczno$¢ dodatkowego wysitku fizycznego, zbawiennie wptywajacego na
ludzkie zdrowie fizyczne i psychiczne; inicjatywy zero-waste i slow food sprzyjaja
swiadomos$ci zywieniowej 1 redukcji dostarczania organizmowi energii ze zrodet wysoko
przetworzonych, co stuzy walce z chorobami cywilizacyjnymi dotkliwie uszczuplajgcymi
dobrobyt: otyloscia, cukrzyca, chorobami uktadu krazenia?; gospodarka wspotdzielenia buduje
relacje spoteczne, o ktorych zanikanie mozna si¢ obawia¢ w dobie informatyzacji, a ktore sa
nie tylko ekonomicznie, ale i psychologicznie korzystne. Jednak te zachowania, ktorym z

catego serca moge przyklasnaé¢, wynikaja z narracji, ktora moze budzi¢ zaniepokojenie.

2. Globalne ocieplenie — o symetrii i ekstremach. Gdzie nauka powinna

przyznac, ze niewiele wie?

W dzisiejszych czasach nie da si¢ mowi¢ o srodowisku, nie odnoszac si¢ do kwestii
zmian klimatu. Analiza problemu globalnego ocieplenia, w szczeg6lnosci ekonomiczna,
powinna by¢ analiza pelng Symetrii, analiza bioracag pod uwagg ,.to, co widac¢ i czego nie
wida¢”, jak to picknie wiele wiekow temu ujal Bastiat. W tym wypadku istnieje jednak
olbrzymia pokusa, zeby wyrzec si¢ symetrii; fatwo przyciaggnaé¢ widza, czytelnika, sponsora
pokazywaniem tego, co stracimy, jesli nic nie zrobimy, a co zyskamy, kiedy co$ zrobimy — a
wigc mozliwymi katastrofami, $miercig i globalnymi konfliktami. A przeciez, niezaleznie od
tego, jak optymistyczng lub pesymistyczng prognoze ocieplenia klimatu przyjmiemy i jak
optymistycznie lub pesymistycznie interpretujemy negatywny wptyw regulacji na rozwdj, to
pewna symetria, jak w kazdej innej dziedzinie Zzycia, musi wystgpi¢. Utracone lata
oczekiwanego zycia od ukaszen tropikalnych owadow nalezy przeciwstawi¢ tym utraconym od
spowolnionego rozwoju technologicznego; utracone zyzne ziemie w rejonach dotknietych
suszami nalezy przeciwstawi¢ ziemiom, z ktoérych po ociepleniu klimatu mozna by zaczaé
korzysta¢; wymierajace gatunki zwierzat nalezy przeciwstawi¢ gatunkom, ktore na ociepleniu
i ekspansji cztowieka zyskuja, itd. Czemu nierzadko brakuje tej drugiej strony w mediach, ale
réwniez w dyskursie naukowym? Gdyz ci¢zko, pozostajac na pozycji umiarkowanej i
nawotujacej do anty-ekstremizmu ekologicznego znalez¢ mozliwo$¢ publikacji — w

periodykach naukowych, finansowania — u panstwa lub lobbystéw naftowych oraz poklask — u

2 Jakkolwiek umieszczenie tutaj takze redukcji spozycia produktéw odzwierzecych, wynikajace z promocji
wegetarianizmu i weganizmu, jest kuszgce, to wobec zmieniajgcego sie dietetycznego konsensusu dotyczacego
ich szkodliwosci postanowitem je poming¢ — gdybym miat zgadywac, to ogdlny efekt zdrowotny miescitby sie
pomiedzy neutralnym a lekko pozytywnym.



kolegow naukowcow, a takze zwyklego obywatela — widza i wyborcy (Michaels i Bailing,
2009, 5.202-205, 212-213).

Czy nalezy twierdzi¢, ze ta symetria jest petna? Nie. Stereotypowe myslenie, to, ktore popycha
ludzi do zmiany dla dobra $§rodowiska swoich nawykow, sugeruje oczywiscie, ze koszty braku
interwencji $Srodowiskowej sa wigksze, niz zyski z nieskrepowanego rozwoju. Jednak
stwierdzenie tego w pelni uczciwosci naukowej graniczy z niemozliwoscig — niektore wysoce
nieprzewidywalne zmienne ograniczaja naszg zdolnos¢ do precyzyjnego przewidzenia
przysztosci klimatycznej Ziemi 1 sytuacji ludzkosci w tej przyszitosci. Oto moj wybor
zmiennych, ktére, cho¢ trudno mierzalne, musiatyby zosta¢ wprowadzone do petnej analizy
dziatan srodowiskowych i ktore chcialbym omowié w najblizszych akapitach: trajektoria
rozwoju technologicznego; indywidualne uzytecznosci cztonkow spoteczenstw; stopa dyskonta

dla uzytecznosci wiele dekad w przysztos¢.

Przyjmijmy, Ze jesteSmy w stanie z duzg doktadnoscia przewidzie¢ wptyw konkretnych emisji
gazow cieplarnianych na zmiany klimatu — to prawdopodobnie najbardziej osadzona w fizyce
1 wobec tego najprecyzyjniejsza ilosciowo czgs¢ srodowiskowego dyskursu naukowego. Na
precyzje tego modelu nalezy jednak takze nalozy¢ inherentny brak precyzji modeli
pokazujacych te ,konkretne” emisje. Nie wynika to z braku chegci — ekstrapolacja
dotychczasowych emisji i strategii ekologicznych poszczegélnych panstw z kazdym rokiem
wyprzedzenia coraz bardziej traci na precyzji — struktura emisji ze wzgledu na rozwoj
technologiczny 1 przemiany gospodarcze moze zmienia¢ si¢ w nieprzewidywalny sposob, a
polityka srodowiskowa pozostaje wysoce zalezna od czynnikoéw niedajacych si¢ prognozowac.
Zmienno$¢ poziomOw emisji nie jest jedynym czynnikiem zaburzajacym nasz model — nagty
skok technologiczny wynikajacy z niespodziewanego odkrycia moze drastycznie zaburzy¢ caly

model.

W tym miejscu mozna wyr6zni¢ co najmniej cztery kategorie wptywu technologii na zmiany
klimatu i jego skutki: na bilans emisji (poprzez np. wzrost mozliwo$ci wychwytu lub
ograniczenie wykorzystania paliw kopalnych), na technologie produkcyjne w celu
przystosowania do klimatu, na wptyw klimatu na $rodowisko (przeobrazanie $rodowisk w
sposob ograniczajacy ich podatno$¢ na zmiany klimatu), na relacje pomiedzy emisja gazéow a
zmianami klimatu. Czy drastyczny rozwdj w ktorejs z kategorii wydaje si¢ bardziej
prawdopodobny? Ze wzgledu na wysoce prewencyjne na ten moment podejscie do zmian
klimatu, pierwsza kategoria pozostaje w centrum zainteresowania; jesli obowigzuje tu prawo
malejacych przychodow, to mozemy spodziewaé si¢ coraz to mniejszych postepow w tej

5



dziedzinie. Wcigz wydaje sig, ze istnieje spore pole do manewru - odkrycie ekonomicznie
optacalnej metody wychwytu CO2 z powietrza moze spowodowac¢ marginalizacje¢ problemu
efektu cieplarnianego, podobnie jak wynalezienie wysoce efektywnej i taniej baterii, ktora
wydaje sie¢ realistycznym kierunkiem najblizszej rewolucji technologicznej. Z drugiej strony,
jesli zmiany klimatu faktycznie zaczng by¢ dostrzegalne 1 kosztowne, to nalezy si¢ spodziewaé
wzrostu nakladow na badania i rozwdj w dziedzinach technologii pozwalajacych na
dostosowanie oraz tagodzenie zmian i wobec tego wymiernych rezultatow w postaci
,uodpornienia si¢” cywilizacji ludzkiej na ocieplenie. Pamigtajmy, ze zmiany klimatu
(niekoniecznie ocieplenie) sa w istocie zjawiskiem naturalnym i musimy nauczy¢ si¢ do nich
dostosowywagé, niezaleznie od tego, czy na nie wptywamy, czy nie. To zreszta juz si¢ dzieje —
pogarszajace si¢ jak do tej pory warunki uprawy nie zapobiegaja ciaglej poprawie wynikéw

zbiorow (Food and Agricultural Organization of the United Nations, za: Ritchie i Roser 2020a).

Wykres 1. Dynamika zmian w produkcji, zbiorze z hektara i ziemi wykorzystywanej do produkcji (0 =
1961).
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Zrodto: Food and Agricultural Organization of the United Nations, za: Ritchie i Roser 2020a

Istotg ,,walki” ze zmianami klimatu jest transfer — od terazniejszych ,,nas” do przysztych ,,nas”,
ale rowniez od terazniejszych ,,nas” do przysztych ,,ich” — gdzie ,,ich” rozumiem jako: przyszie

pokolenia oraz osoby, ktoére majg straci¢ na globalnym ociepleniu (chociazby tzw. uchodzcow
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klimatycznych, czyli ludzi uciekajacych z terenow, ktore wskutek zmian klimatu przestang
nadawaé si¢ do zamieszkania). Aspekt czasowy generuje tu dodatkowy problem, ktory
omawiam w kolejnym akapicie, jednak sama idea transferu jest niezwykle problematyczna
naukowo. Zat6zmy, ze jesteSmy w stanie z calg pewnoscig udowodnié, iz poswigcenie ztotowki
z kieszeni kazdego Polaka ocali milion dolarow w majatku kazdego przysztego uchodzcy
klimatycznego. Sam oddatbym swoja ztotowke, namawialbym wszystkich, ktorych znam, zeby
to uczynili, dazytbym do rozpowszechnienia tej wiedzy wszelkimi znanymi mi sposobami. Nie
winitbym takze zbytnio nikogo, kto stwierdzitby, ze Polakow nalezy zmusi¢ do takiej decyz;ji
(cho¢ sam bardzo bym si¢ wahal przed takim stwierdzeniem). Jednak gdyby kto$ zapytal mnie,
czy zostato naukowo udowodnione, ze dzigki takiemu transferowi mozna zwiekszy¢ dobrobyt
na ziemi (zoperacjonalizowany jako zagregowana uzyteczno$¢ wszystkich objetych
transferem), to moja odpowiedz musiataby brzmie¢: nie. Cho¢ w tym wypadku, podobnie jak
zapewne kazdy inny czlowiek, czuje, ze tak jest, to naukowo nie mozna wyj$¢ poza
agnostycyzm — by¢ moze utrata tej ztotowki spowoduje u ktorego$ Polaka niezmierzone
cierpienie (Woéjtowicz, 2017). W dodatku ta intuicja, ze transfer symbolicznej ,,ztotowki” jest
stusznym przestaje by¢ tak silna, gdy dla dobra przysztego poszkodowanego przez klimat
uszczupli¢ trzeba dobrobyt tych najbiedniejszych — a ten dylemat wydaje si¢ bardziej
realistyczny wobec np. udzialu Chin w emisji gazow cieplarnianych 1 nieréwnosci

wystepujacych w tym panstwie.

Wreszcie pozostaje niebanalna kwestia rozstrzygnigcia, co to znaczy dbaé o przyszie pokolenia
1 czy faktycznie spoteczenstwo chce o nie dbac. Faktyczny ksztalt krzywych dyskontowania
dobr przysztych pozostaje tematem sporow ekonomistow — dwa podstawowe modele to
dyskonto wyktadnicze (gdzie dobra kilkaset lat w przysztosci sa zasadniczo bezwartosciowe) i
hiperboliczne (gdzie tak bezwarto$ciowe nie s3). Ten drugi model wydaje si¢ lepiej opisywac
troske o srodowisko, ktora w ostatnich czasach obserwujemy, szczegdlnie przy zalozeniu
wzglednie wysokich spotecznych stop dyskonta, jednak bytbym daleki od twierdzenia, ze jest
on bezwzglednie prawdziwy we wszystkich przypadkach. Niestety kazda proba rachunku
zyskow 1 strat interwencji w globalne ocieplenie zmusza ekonomiste do agregowania, i
zalozenia okreslonej funkcji dyskontujacej, a dziatania te po przemieleniu przez publikacyjng i
medialng maching nierzadko zostajg zapomniane. Uczciwy ekonomista musi rozpocza¢ swoj
wywod odno$nie zyskow i strat w obliczu globalnego ocieplenia od stow ,,zaktadajac, ze...”.

To nie sg stowa, ktorymi porywa si¢ thumy.



3. Wspdlne pastwisko — polityka i ideologia

Kto$ moze zapytac ,,czy nie mozna mie¢ obu — politycznej ingerencji w klimat i powszechnego
dobrobytu?”. U podstaw tego pytania lezy dyskusja, ktora rozgrzewa dyskurs ekonomiczny i
etyczny od dawna. Rodzg si¢ w niej watpliwosci: czy dzialania protekcjonistyczne i centralnie
planowane s3 w stanie zwicksza¢ dobrobyt, czy zmniejszanie nierOwnos$ci poprzez
redystrybucje majatku poprawia w dituzszej perspektywie sytuacj¢ ludzi w niekorzystnej
sytuacji ekonomicznej, czy wreszcie oba te dziatania sg sprawiedliwe i etycznie dopuszczalne.
Podziat ten zarysowuje si¢ rowniez W dyskursie ekologicznym — osoby wierzace w pozytywna
dla dobrobytu dziatalno$¢ organow panstwa sg bardziej sktonne do interwencji ekologicznych
dodawac¢ dotacje, dochod podstawowy i inne etatystyczne rozwigzania; ci sceptyczni, odrzuceni
,,socjalistycznymi” pomystami, moga by¢ jeszcze mniej sktonni pochyli¢ si¢ nawet nad bardziej
rynkowymi wariantami rozwigzan srodowiskowych - systemami handlu emisjami, podatkami
weglowymi czy rozstrzygnigciami sagdowymi wynikajacymi z wlasno$ci prywatnej (ang.
nuicance tort). Taka polaryzacja nie moze przynie$¢ niczego dobrego — wiele rozsadnych
polityk moze zosta¢ z automatu odrzuconych poprzez spakowanie ich w ideologiczne paczki,
z drugiej strony wiele rozsadnych zarzutéw moze zosta¢ z automatu zignorowanych, gdy
ogladane przez rézowe ideologiczne okulary. Kwesti¢ t¢ podnosi do niedawna zaciekle
walczacy z kazda propozycja instytucjonalnej interwencji srodowiskowej Jerry Taylor. Teraz
Taylor jest sceptyczny co do bezwzglednego odrzucania wszelkich idei niezgodnych z osobistg
interpretacjg tego, co niesie dana ideologia (w jego wypadku jeszcze kilka lat temu
libertarianska). Wskazuje on na to, ze aby cokolwiek zdziata¢ w obecnych czasach w Stanach
Zjednoczonych, nalezy wypracowac realistyczne i dopracowane rozwigzanie, ktore wykorzysta
otwierajace si¢ jedynie na krétki czas okno politycznych mozliwo$ci zmian. Stosuje on analogig
do fiaska wprowadzenia rozwigzania amerykanskich probleméw stuzby zdrowia przez kolejne
administracje Demokratow. Jest on wobec tego, pomimo swojej zyczliwosci w stosunku do
inicjatyw $rodowiskowych, sceptyczny co do pojawiajacego si¢ na ustach kandydatow Partii

Demokratycznej i dziataczy spotecznych hasta Green New Deal (Taylor, 2019).

Pewnej analogii, w tym wypadku korzystnej dla zwolennikow interwencji klimatycznej, mozna
si¢ doszukiwac¢ i na podworku europejskim, gdzie rozwigzania liberalizujace przedsigbiorczosc,
eksport 1 ruch migdzy granicami zostaty spakowane z rozwigzaniami klimatycznymi oraz z
zupelie nieliberalnymi dyrektywami i regulacjami w zaiste przekrojowy pakiet zwang Unig
Europejska. Wobec tatwo dostrzegalnych zyskow, jakie przyniosto Polsce cztonkostwo w Unii,

nie nalezy si¢ dziwié, ze przewazajaca cze¢s¢ Polakéw odnosi si¢ do niego pozytywnie,
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Swiadomie lub nie akceptujgc takze decyzje dotyczace klimatu (Roguska, 2019, s.2).
Malkontent powie, ze zostaliSmy politycznie przekupieni; entuzjasta, ze Polacy zostali
zacheceni do obrania pozycji, jakich nalezaloby oczekiwaé po obywatelu rozwinigtego panstwa
zachodnioeuropejskiego. Wyglada na to, ze prawda jest prozaiczna: mimo ze faktycznie
podazamy $ciezkg srodowiskowa wyznaczang przez Unig¢, prézno w deklaracjach Polakow
doszukiwa¢ si¢ dostrzezenia tego faktu — czy to w pozytywnym, czy negatywnym S$wietle.
(Roguska 2019, 5.7, 9). Nie jestem w stanie odpowiedzie¢ na pytanie, czy sytuacja ta wynika z
matej istotnosci tych kwestii dla Polakéw (przynajmniej w czasie wykonywania badania), czy
z niedostrzegania powigzania Unii Europejskiej z polityka srodowiskowa, jednak nalezy si¢
spodziewa¢, ze na polskiej scenie politycznej temat walki z globalnym ociepleniem moze
pozosta¢ wzglednie niezauwazony. Warto jednak zastanowi¢ sig, czy akurat w tym wypadku

ignorancja nie jest blogostawienstwem.

Polska jest krajem wzglednie niewielkim i, cho¢ korzystajacym szeroko z paliw kopalnych, to
emitujacym zaledwie niecaly 1% $wiatowego udzialu CO2 (Muntean et al., 2018). Ponadto,
jako cztonek Unii Europejskiej, jest zobowigzana do okre§lonych redukcji emisji gtdéwnie
poprzez udzial w Systemie Handlu Emisjami, co wyznacza minimalny szlak naszego udziatu
w redukcji emisji CO2. Cho¢ stwierdzenie to moze si¢ okaza¢ w dzisiejszych czasach
politycznym samobojstwem, Polska powinna przyja¢ role ,.,gapowicza” — korzysta¢ z
potencjalnych pozytywnych efektow zewnetrznych generowanych przez innych, przy mozliwie
malych ponoszonych kosztach wiasnych, a wigc robi¢ w zakresie redukcji emisji CO2 tak mato,
jak to mozliwe w ramach zobowigzan wobec UE. Jesli kto§ mialby watpliwosci co do tego
planu, to jest on rozsadny nawet dla USA — ten gospodarczy gigant moze zaoszczedzié
klimatowi przy zerowej emisji netto okoto jedng dziesigta stopnia Celsjusza w 2100 roku
(0.137°C wg. kalkulatora MAGICC, przy zatozeniu czutosci klimatu® na dosé¢ wysokim
poziomie 3°C; Michaels i Knappenberger, 2016). Rezultat ten wydaje si¢ szczegdlnie marny,
kiedy przeciwstawi si¢ go: a) modelowanemu udziatlowi innych gospodarek, w szczegdlnosci
szybko rozwijajacych si¢ Chin i Indii; b) kosztom obnizenia emisji; ¢) prawdopodobnym
malejacym przychodom wydatkéw na obnizanie emisji. Polska ma gospodarke emitujaca ok.
16 razy mniej dwutlenku wegla. Wobec tego cigzko sobie wyobrazié, zeby jakiekolwiek
swiadome dziatanie polskiej wladzy zmierzajace do redukcji emisji dwutlenku wegla miato

mie¢ na celu walke ze zmianami klimatu — innych intencji doszuka¢ si¢ nietrudno, aczkolwiek

3 Przyjmowanego wzrostu globalnej temperatury w wyniku podwojenia stezenia CO2 w powietrzu w stosunku
do czasow przedindustrialnych.



nie wszystkie s3 ,,czyste”. Mozna tu wymieni¢ takie motywy jak: che¢ przypodobania si¢
ekologicznym wyborcom, zyskanie karty przetargowej w negocjacjach migdzynarodowych,
dazenie do uzyskania niezalezno$ci energetycznej, minimalizacja lokalnych zanieczyszczen
wynikajacych ze spalania niskiej jakosci paliw, uzasadnienie naktadania dodatkowych
podatkoéw, zwiekszania kontroli panstwa nad gospodarka i tworzenia dodatkowych organizacji
I funkcji panstwowych, odwrocenie uwagi od innych wrazliwych tematow (srodowiskowych
lub nie), satysfakcje z podjecia dziatan pozytywnych dla srodowiska. Ta lista, z cata pewnos$cia
nie wyczerpujaca, pokazuje, ze faktyczne efekty mogg by¢ drugoplanowe w obieraniu kierunku

dziatan politycznych.

Dla kompletnosci obrazu decyzji dotyczacych ograniczenia emisji dwutlenku wegla trzeba
zauwazy¢, ze przedstawiona w poprzednim akapicie kalkulacja zyskow i strat jest niepopularna
nie bez powodu, zarowno w skali krajowej, jak i indywidualnej. Szansa na faktyczny wptyw
dziatania jednostki na stan catego klimatu oscyluje wokot zera (w szczegdlnosci w wypadku
pojedynczej osoby), ale racjonalna jednostkowo decyzja, aby ,,cksploatowaé powietrze” w
nieograniczony sposob, prowadzi do niekorzystnych rezultatow w calym systemie. Ta sytuacja,
jakze powszechna w ludzkiej cywilizacji, zwana jest ,.tragedig wspdlnego pastwiska”. Pojecie
to tworzy naturalng klamre kompozycyjng niniejszego akapitu, gdyz pomysty na rozwigzanie
tragedii wspdlnego pastwiska dzielg si¢ na panstwowe i1 pozapanstwowe, a same te pomysty
dzielag ekonomistow 1 filozofow politycznych. Sceptycyzm do dziatan panstwowych probuje
wyrazi¢ w Kolejnej czeSci niniejszej pracy, natomiast tutaj chciatbym wyrazi¢ nadziej¢ co do
rozwoju tych pozapanstwowych — technologia juz teraz pozwala na budowanie coraz to bardziej
skomplikowanych sieci spotecznych, warunkowe finansowanie spoteczno$ciowe inicjatyw (np.
ekologicznych), a w przysztosci moze rowniez by¢é wykorzystywana do wyszukiwania i
zniechgcania do zbytniej eksploatacji wspolnego pastwiska ,,firm-gapowiczéw”. Juz niedtugo
moze si¢ okazac, ze dobra, ktore stusznie uwazaliSmy za publiczne, takie jak srodowisko, moga

by¢ w calej swojej publicznej okazatosci dos¢ prywatne.
4. Panstwo — przyjaciel, wrog czy co§ pomigdzy?

Prestizowa i ugruntowana w spotecznej swiadomos$ci pozycja panstwa i jego instytucji
moze wywiera¢ wplyw na decyzje jednostek — spoleczenstwo przyzwyczajone do
ubezpieczenia swoich decyzji majestatem panstwa moze okazaé si¢ wrazliwsze w aspektach,
gdzie celowo lub nie pafstwo nie dziata tak, jak powinno. Ochrona §rodowiska jest jednym z

tematow, ktore w duzej czesci zostalo zawierzone panstwu. Sytuacja ta wydaje si¢ ryzykowna.
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Kiedy stan srodowiska wymyka si¢ spod kontroli, wyzwaniem staje si¢ nie tylko cofnigcie
probleméw, ktére niezauwazone moga narosng¢ do powaznych rozmiardw i ktérych
rozwigzanie to wieloletnia praca; réwniez znalezienie rozwigzan pozapanstwowych okaze si¢
o wiele trudniejsze, kiedy za szukaniem ich nie stoi wieloletni wysitek zdobywania
doswiadczen i budowania odpowiednich struktur.* Tutaj nalezy podkresli¢ wielka prace, jaka
wykonuja ekologiczne organizacje pozarzadowe. Sprawujg one zaréwno nad panstwami, jak i
nad przedsigbiorstwami kontrole, ktora, choé¢ by¢ moze czasem zbyt rygorystyczna,
przypomina im cho¢ troche o ich zobowigzaniach wobec spoteczenstwa. Szkoda tylko, ze ich
najczestsza odpowiedziag wobec nieudolno$ci panstwa w egzekwowaniu bezpieczenstwa
ekologicznego jest naleganie na przekazanie jeszcze wickszej wladzy w rece panstwa. Gdyby
ekolodzy wykazywali si¢ wobec instytucji panstwowych podobnym sceptycyzmem, jakim
wykazujg si¢ wobec korporacyjnych molochéw, moglibySmy spodziewaé si¢ rozwigzan nie

tylko bardziej realistycznych, ale tez skuteczniejszych.

Kolejne akapity w duzej mierze beda petne narzekania — proszg, aby nie odwroécito to uwagi
od faktu, ze w olbrzymim wymiarze zyje si¢ na Ziemi coraz lepiej i nawet jesli tych probleméw
zwigzanych z dynamicznym rozwojem nie dato si¢ uniknagé, to zostaliSmy za nie sowicie
wynagrodzeni, chociazby wzrostem oczekiwanej dlugosci zycia. Jednak by¢ moze w jakims
stopniu dalto si¢ ich unikngé? Spojrzmy na trzy problemy wokot-ekologiczne trapigce polskie

spoteczenstwo, ich potencjalne zrodta i podjete przez panstwo dziatania.

Pierwszym jest zanieczyszczenie powietrza, powodujace liczne choroby i nierzadko
odstraszajace ludzi od wychodzenia na dwor, co rowniez nie stuzy dobremu samopoczuciu i
kondycji fizycznej. Na poczatku nalezy wyjasni¢, ze zanieczyszczenie powietrza jest jednym z
czynnikow srodowiskowych, ktory dos¢ dobrze opisuje hipoteza znana jako §rodowiskowa
krzywa Kuznieca. Oznacza to, ze relacja zanieczyszczenia powietrza do rozwoju
technologicznego kraju przyjmuje ksztatt odwrdoconej litery U — po przekroczeniu pewnego
poziomu rozwoju, w ktorym zanieczyszczenie przyjmuje warto$¢ maksymalng (poziom ten
prawdopodobnie na ten moment wyznaczaja Indie), dalszy rozwoj powoduje zmniejszanie

narazenia na zanieczyszczenie (Stern, 2018, s.2-3) .° W zwiagzku z tym duze wzgledem

4 Jest to jeden z argumentdw, dla ktérych wciéniecie rothbardiariskiego (Rothbard, 1977) przycisku z napisem
,Skasuj panstwo w danej dziedzinie zycia” rzadko kiedy okaze sie w dzisiejszych czasach rozsgdnym dziataniem.

5 Doktadny mechanizm powstawania tego typu zaleznoéci nie jest catkowicie jasny — przeczy intuicyjnemu
pogladowi, ze wyzszy poziom rozwoju technologicznego prowadzi do wyzszej produkgji, ktéra to generuje wiecej
zanieczyszczen. Do wyjasnien tego fenomenu mozna zaliczy¢: nizszg emisje zanieczyszczen wynikajgcg z bardziej
zaawansowanych proceséw produkcyjnych, silnikow samochodowych, piecéw C.O.; ulepszanie technologii
wychwytu; szerzej zakrojone prawo Srodowiskowe w panstwach rozwinietych; wiekszg sktonnos$¢ do poswiecenia
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zachodniej Europy, ale malejace zanieczyszczenie powietrza w Polsce nie powinno by¢ dla
nikogo wielkim zdziwieniem — nasz problem nie jest duzo bardziej dotkliwy niz innych panstw

Europy Srodkowo-Wschodniej.

Wykres 2. Dynamika smierci przypisywanych zanieczyszczeniu powietrza na 100 000 mieszkancow w

wybranych rejonach swiata (Ritchie i Roser, 2020b).
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Jednak przyktad ten pokazuje kluczowe aspekty dziatania panstwa w ochronie §rodowiska.
Negatywne efekty zanieczyszczenia nie sg tak niepozorne i naukowo skomplikowane do
modelowania, jak np. efekty emisji gazow cieplarnianych. Ponadto sa dos¢ precyzyjnie
zlokalizowane — nietrudno jest odnalez¢ Zrodta zanieczyszczenia. Dlaczego panstwo, ktore w
zobowigzato si¢ do chronienia swoich obywateli przed tego typu zagrozeniami, jeszcze do
niedawna tak niewiele w tej kwestii robito? Zachwycanie si¢ inicjatywami dotacji do wymiany

piecow 1 rozwijaniem komunikacji miejskiej jest przyklaskiwaniem walce z czyms, do czego

czesci dobrobytu na rzecz Srodowiska w spoteczenstwach bogatszych; faktyczny rozktad efektu na dwie sktadowe
— globalny spadek zanieczyszczenia wraz z czasem, i wzrost emisji zanieczyszczen wraz ze wzrostem produkgcji,
ktory to wzrost jest drastyczny i przewazajgcy w panstwach dynamicznie rozwijajgcych sie (Stern, 2018, s. 11-12).
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nie powinno si¢ byto w ogdle dopusci¢. W tym wypadku panstwo polskie jest podwdjnie winne
— glownym zrodlem zanieczyszczen jest energetyka oparta na weglu (a przede wszystkim
palenie w domowych piecach najtanszym dostepnym paliwem, czyli weglem), ktora
podtrzymywana jest przy zyciu pokaznymi dotacjami i przywilejami dla gérnikow, podczas
gdy inicjatywy mogace zredukowaé udzial wegla w polskiej energetyce sg wyjatkowo
$lamazarne. Do tego nalezy doda¢ udzial instytucji panstwowych (nie tylko polskich) w
promowaniu samochodu osobowego jako podstawowego $rodka lokomocji — poprzez
zapewnianie wyjagtkowo taniej w uzyciu infrastruktury oraz dotowanie przemystu
samochodowego. Wydanie wojny spalinowym samochodom osobowym to, cho¢ zrozumiata,

walka z problemem w pewnej mierze stworzonym przez dzialania panstwa.

Drugim problemem ekologicznym, zauwazanym zwykle dopiero wtedy, gdy jest dewastujacy,
jest stan zasobow wody pitnej. Warto zauwazy¢, ze problematyczne sa tu te czynniki, ktore
mozemy réwniez obwiniaé za zanieczyszczenie powietrza - duzy udziat wegla w polskiej
energetyce (ktory to wydobywany jest w niszczacych gospodarke hydrologiczng kopalniach, a
spalany w wodochtonnych elektrowniach) i betonowo-asfaltowa powierzchnia miast i
autostrad. O stan hydrologiczny panstwo zobowigzato si¢ dbaé, jako wiasciciel olbrzymiej
powierzchni publicznych gruntow. Nie oznacza to, ze przedsi¢biorstwa i osoby prywatne sg tu
bez winy — jednak pod warunkiem rynkowej dystrybucji wody pitnej posiadajg one §wietng
zachete do jej oszczedzania — ceng. Juz teraz, ze wzgledu na specyficzne warunki hydrologiczne
Polski i wzglednie wysoki koszt wody, modernizacja przemystu dazy do wykorzystania wody
w obiegu zamknictym (Gutry-Korycka, 2018, s. 92). Oczywiscie zache¢ta ta ma bardziej
Znaczacy wplyw na firmy, gdyz szukaja one metod obnizenia kosztow; dla konsumenta
prywatnego wzrost cen wody nie ma tak wielkiego wptywu na ograniczenie jej zuzycia — woda
jest dobrem o niskiej elastycznosci cenowej popytu. Warto wige dodatkowo szuka¢ rozwigzan
natury edukacyjnej i behawioralnej, zanim ceny wody stang si¢ tak wysokie, ze nie wszystkich
bedzie na nig sta¢ — cho¢ sytuacja ta na swoj sposob rozwigzuje problem niedoboru, to jest ona
wysoce niepozadana spotecznie. Do wptywania na dziatania panstwa trzeba uzy¢ innych metod
niz motywacja ekonomiczna, niestety juz nie tak naturalnie powstajacych — naciskow
lobbystycznych (czy ustyszymy wkrotce o rolnikach walczacych o rownowage hydrologiczna,
a nie odszkodowania z tytutu suszy lub powodzi?) i wyborczych. Jest to z catg pewnoscig jeden
z tematow, ktory wydaje si¢ w zasiggu inicjatywy zarowno politycznej, jak i spolecznej, a moze
cho¢ w czg$ci uodporni¢ Polske na nadchodzace zmiany klimatu. W koncu na nie, jak wczedniej

podkreslalem, juz tak duzego wptywu nie mamy.
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Wreszcie trzecia kwestia ekologiczna, ktérg w wyczuwalny sposob, zarowno dla zachowania,
jak 1 portfeli Polakow zajat si¢ rzad, jest kwestia gospodarki odpadami. Obawiam si¢, ze tutaj
réwniez nie mam dobrych wiesci. Dziatania, ktére zostaly podjete, w ramach tzw. ustawy
$mieciowej, ukierunkowaly nas w kierunku recyklingu, ktory moze by¢ nieco zwodniczym
ekologicznie pomystem oraz zmonopolizowaly lokalne rozwigzania gospodarki odpadami.
Jesli zmusimy firm¢ do wykonywania ustugi znacznie bardziej skomplikowanej, niz wcze$niej,
a do tego udzielimy jej lokalnego monopolu, to ceny wzrosng — kiedy kto$ spyta, dlaczego
niedoskonaty rynek skazuje nas na kilkudziesigcio- lub kilkusetprocentowe podwyzki cen
gospodarki odpadami komunalnymi, to nalezy odpowiedzie¢: ,,it’s not a bug, it’s a feature”®.
Nie idZmy tg drogg: obracanie wszystkimi odpadami w gospodarce nie optaca si¢ — inaczej nie
trzeba bytoby do tego zmusza¢ ani ludzi, ani firm; a niewazne, jak doskonatly system recyklingu
nie bedzie, to nowe produkty wprowadzone na rynek po kilku obiegach wyladuja w
wysypiskach lub spalarniach (Zink i Geyer, 2018). Firmy zajmujace si¢ odpadami z calg
pewnoscig nie bylyby sklonne zostawia¢ pieniedzy lezacych na ulicy, je$li $wiadomi
srodowiskowo klienci byliby sktonni za darmo wykonywa¢ prac¢ sortownika. Wyraznie na ten
moment praca ta nie jest zbyt wiele warta, a miejsce na wysypiskach i obstuga spalarni okazuja
si¢ wystarczajaco tanie, aby wigkszo$¢ odpaddéw oplacato si¢ kierowa¢ tam. Warto, zeby
panstwo zapewnilo, ze 1adujg faktycznie tam, a nie w przypadkowych miejscach oraz upewnito
si¢, ze wysypiska nie zmieniajg si¢ ,,przypadkiem” w spalarnie. Jesli chcemy faktycznie
zmniejszy¢ ilo$¢ odpadow, to zredukujmy ilo$¢ materiatu wprowadzanego do gospodarki — czy
to za pomoca inicjatyw typu ,,less waste” czy polityk typu ,,nudge”, popychajacych spotecznosé
w nieoczywisty sposob do pozadanego dziatania. Przyktad pozytywny? Symboliczna optata za
torebki foliowe — zmniejszamy che¢ do korzystania ze specjalnej, zerowej ceny (Shampanier,
Mazar i Ariely, 2007), nie ingerujac agresywnie w gospodarke. Cynicznie dodam jednak, Ze
jest to jedna z tych polityk, ktéra moze nie cieszy¢ si¢ wzgledami politykow, gdyz jesli odniesie
ekologiczny sukces, to nie przyniesie znacznych przychodéw do budzetu — dlatego istnieje silna

pokusa, aby tworzyé je tak, by sukcesu nie byto.’

6 Trzeba ogtosi¢ konkurs na najpiekniejsze ttumaczenie tego sformutowania — tu pozostaimy przy catkowicie
niewdziecznym: ,to nie btad, to funkcja”.

77 niecierpliwoscig czekam na jedno z dwdch — zdziwienie, ze nadchodzaca optata cukrowa jest niezbyt skuteczna
W zmniejszaniu spozycia napojéw stodzonych lub ze przynosi mniejsze niz przewidywane przychody do budzetu.
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5. Podsumowanie

Ekonomia wskazuje, ze to, czym staje si¢ dla nas gospodarka, a w wyniku jej dziatania takze
nasza planeta, jest skomplikowanym, ale pigknym agregatem tego, kim jesteSmy i czego
chcemy. Przez wigkszo$¢ dwudziestego wieku dgzylismy do dynamicznego rozwoju — teraz, w
zachodniej cywilizacji, korzystajac z dobrodziejstw tego rozwoju, zaczynami obawiac si¢, ze
na rozwoju tym moze cierpie¢ srodowisko i my sami. Mimo ze istniejg powody, dla ktorych
przekucie obaw w odpowiednie dziatanie moze okaza¢ si¢ trudne, stoimy, przede wszystkim
dzieki rozwojowi technologii i ludzkiej swiadomosci, przed szansg wigksza niz kiedykolwiek.
Chcialem w tej pracy pokaza¢, ze w obliczu tej szansy warto apelowa¢ 0 remedium na
kategoryczne stwierdzenia, strach, ekstremizm i $lepe zawierzenie panstwu — wahanie,
optymizm, umiarkowanie i ostrozno$¢ wobec przekazywaniu w rgce panstwa coraz to wigkszej
wiadzy. Jesli to si¢ uda, to wroze ludzkosci, wbrew czarnym przepowiedniom, §wietlang

przysztos¢.
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