l. Ogdlnopolska Konferencja Naukowa
im. prof. Jana Winieckiego

,Gospodarka bez ekonoma - ktéredy do dobrobytu?”
Sopot, 26-27 listopada

el
Towarzystwo WYZSZA SZKOLA EUROPEJSKI
Organizatorzy: i I =28 Ekonomistow %i@ INFORMATYKI i ZARZADZANIA Partner: FUNDUSZ
Polskich z siedziba w Rzeszowie Y ROZ N
wsl POLSKIEJ

4 UNIWERSYTET GDANSKI



Wptyw korporacji
miedzynarodowych na
regionalng produktywnosc w
przetworstwie przemystowym
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Wstep

» Globalizacja logiczng konsekwencja liberalnego kapitalizmu...”

* Czy w wojewodztwach, ktore posiadaty przewage wydajnosci w
sektorze przetworstwa przemystowego, przewaga ta zmieniata sie w
czasie?

* Czy efekty zewnetrzne kapitatu naptywajgcego do bezposrednich
inwestycji zagranicznych zlokalizowanych w wojewodztwach w Polsce
byty pozytywne czy negatywne?

* Czy mogty one wptynac¢ na konkurencyjnos¢ na poziomie
regionalnym?



Hipotezy badawcze

* Bezposrednie inwestycje zagraniczne wptynety na ujawniong przewage
w produkcji przemystowej w Polsce.

* Na ujawniong przewage w produkcji przemystowej w Polsce wptynety
koszty zatrudnienia w przemysle w relacji do kosztow zatrudnienia w
gospodarce ogotem.



Pomiar efektow zewnetrznych BlZ za pomoca
miernikow specjalizacji
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Mapa ujawnionych korzysci komparatywnych
W przetworstwie przemystowym
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DENDROGRAM (METODA WARDA)
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Przetworstwo przemystowe, BIZ i koszt zatrudnienia
wartosci % wzgledem okresu poprzedniego
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Model

k
Yat = B1aat + 11 (k—s) + ap + Eaq (6)
o/ At

gdzie: a, B iy to estymowane parametry. oy 0znacza state albo losowe
efekty a €5 (~NID(0, 6%) oznacza btad. A = 1, ..., 16 to wojewddztwa
NUTS-2at = 2000,...,2017, aps 0znacza kapitat zagraniczny w
podmiotach z udziatem kapitatu zagranicznego, ks — koszty zatrudnienia
w sekcji C, k, — koszty zatrudnia we wszystkich sekcjach (ogotem).



WYNIKI MODELOWANIA

Fixed Random Pooling
(1) (2) (3)
C 0.68*** 1.17°°°
(0.00) (0.00)
Kapitat zagraniczny 0.03°*** 0.03*°** 0.03*°**
w BIZ (0.004) (0.0001) {0.00)
Koszty zatrudnienia 0.40*** 0.57*°** 0.93*°**
(0.00) (0.00) {0.00)
LM- test =0.05
F test =0.05
Hausman =0.05
R? 0.25 0.41 0.87

NOTE:

*p<0.1; **p<0.05; ***p<0.01
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Wstepne wnioski

Wvyniki wskazuj3a, ze wieksza wydajnosc na tle innych regionow
W przetworstwie przemystowym mogta zaleze¢ od naptywu
BlZ. Do czynnikéw, ktore wptywaty na ujawniong przewage w
produkcji przemystowej w Polsce wptynety w istotniej mierze
koszty zatrudnienia w przemysle w relacji do kosztow
zatrudnienia w gospodarce ogotem. Nie znaleziono podstaw by
odrzuci¢ Hipoteze, ze zaobserwowane efekty rozlania
produktywnosci z BIZ zwigzane sg z liberalng polityka
przyciggania inwestycji, jaka miata miejsce w latach 2000-2017.
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